
































Carbon  footprints  of  products  have  become  an  integral  part  of  the  climate  change  discussion. 
Different types of climate labels for food products have been increasingly and world wide appeared 
with a view to underline producer’s corporate responsibility and to increase consumer’s ability to 
make  more  climate  friendly  product  choices  by  offering  information  on  carbon  footprint  of  the 
product or GHG emission reduction and/or compensation related to the product. Many of them are 
based on carbon footprint calculation as an application of life cycle assessment method. Existing 







towards  low‐carbon  direction  the  most  effective  way.  Consumers  are  able  to  contribute  carbon 
footprint  of  his  or  her  consumption  by  choosing  between  different  types  of  food,  for  example 













provide  means  and  motivation  to  promote  products  and  solutions  with  low  greenhouse  gas 












products  (the  CFP  system).  The  CFP  system  addresses  the  challenges  of  providing  reliable,  cost 











practicality  of  system  for  producers  alongside  with  effectiveness  of  steering  mechanism  and 
reliability of information. However, until now CFP system is just a theoretical structure and it needs 







The  CFP  system  aims  to  provide  representative,  reliable  and  up‐to‐date  information  on  carbon 
footprints of products (for different uses where comparable information is needed). It really should 




















chain.  Basically  from  a  point  of  view  of  consumer  choice,  things  that  make  difference  from 







improving  environmental  performance  of  product.  In  our  experience  on  LCA  studies  of  food 
products, downstream actors (e.g. farm) are not necessarily enthusiastic about giving information on 
their activities if upstream actor (food processing industry) asks initial data for LCA calculation. It 































determined  through  a  transparent  development  process  in  the  national  (or  international)  CFP 
programme.  The  CFP  Programme  is  the  forum  where  details  of  regulations  could  be  discussed 





























































principles  for  calculation  rules  even  at  the  CFP  Programme  level.  The  decisions  on  allocation 
procedures represent one of the most important stages in a LCA study and can influence the results 













Validation  refers  to  the  comparative  process  that  revises  the  consistency  between  background 
guidance and a more specific monitoring plan. The monitoring plan contains all the methods used for 
generating  quantitative  product‐specific  emission  estimates  based  on  various  transparently 
identified data sources. Verification is a compliance checking process that addresses correctness of 
numbers  used  and  validity  of  applied  monitoring  and  calculation  methods  in  relation  to  the 













guarantee  value  can/must  be  defined,  e.g.  based  on  findings  in  the  verification  procedure.  The 







The  CFP  system  for  carbon  data  acquirement,  calculation  and  verification  requires  a  systematic 
approach  and  a  highly  sophisticated  ICT‐infrastructure  to  support  its  operations.  In  addition  to 
managing  and  publishing  PCRs  and  CFPs  (i.e.  the  ceiling  level),  infrastructure  is  needed  for 
dissemination of the voluntary guarantee levels from business‐to‐business and to support emission 
and climate impact calculation. Dissemination of the voluntary guarantee levels from business‐to‐































































nutritional  requirement,  culture,  economics,  social  issues,  and  environmental  impacts.  Potential 
changes in food consumption are influenced by many drivers in addition to those related to climate 



















most  economic  benefits  (downstream  actors),  while  other  actors  have  to  defray  the  main  costs 
(upstream  actors).  Development  activities  and  costs  are  expected  to  be  directed  at  agricultural 
primary production, but the downstream actors (brand owners) might easily benefit from the lower 
purchase prices, increased competition and possibly higher value of more climate‐friendly marketed 




integrate  it  into  the  prevailing  EU  Agri‐Environmental  Schemes  (European  Commission  a),  taking 











Use  of  imported  materials  makes  data  acquisition  more  difficult,  which  is  a  basic  challenge  for 
manufactures and highlights the importance of traceability as the primary task to encourage business 














product  based  traceable  data  makes  the  differences  between  products  and  might  influence 
competition  situation  in  practice.  We  suppose  the  illustrated  system  incite  producers  to  initiate 
















































Katajajuuri  J‐M.  (2007)  Experiences  and  Improvement  Possibilities ‐  LCA  Case  Study  of  Broiler  Chicken 


























Virtanen,  Y.,  Kurppa,  S., Saarinen,  M.,  Mäenpää,  I.  and J.  Grönroos  (2010)  Carbon  footprint  of  food  –  an 
approach from national level and from a food portion. Proceedings of IFSA 2010 Symposium, 4–7 June 
2010, Vienna, Austria. 
 